St el l ungnahme der ARGE DATEN zur
Novel | e des Medi engeset zes.
(Entwurf des BM far Justi z)
Grundsat zl i ches

Di e ARGE DATEN begr ufRt die Absicht, im Hi nkunft i m Medienrecht
den Personlichkeitsschutz starker zu betonen. Damt erfol gt
ein Schritt in die richtige R chtung. D e ARGE DATEN i st der
Ansi cht, dalR die vorgesehenen Regelungen fir die von der

Medi enberichterstattung betroffenen Personen eine Verbesserung
darstell en.

Di e vorgesehenen Regel ungen stellen fur seridse und genau
recherchierte Berichterstattung keinerlei Beeintrachti gungen
dar. Jener "Blut- und Hoden"-Journalisnmus, der ein
"O0ffentliches Interesse” zum Vorwand ei ner unwirdi gen

Zur schaustel l ung von Opfern und Tatern nutzte, wird zum ndest
ansat zwei se ei ngeschr ankt.

Es ist zu hoffen, dalB damt von rechtlicher Seite ein
Di fferenzi erungsprozel3 zum qualitativ besseren Journalisnus
eingeleitet wrd.

Trotz der unbestreitbaren Verbesserungen, bleiben einige
Punkte, in denen die ARGE DATEN weitere Verbesserungen
vor schl agt.

Kritische Einzel punkte:

1. Angesi chts der enornen finanziellen Starke grolRer
Zei tungen und angesi chts von staatlichen Fo6rderungen in
zwei stelliger MIIionenhdhe erschei nen Entschadi gungshéchst be-

trage von 200.000 S bzw. 500.000 S i mer noch als viel zu

ni edrig. Die ARGE DATEN schl &gt daher vor, die Hochstbetréage
nochmal s stark anzuheben, dafir aber - zum Schutz von

Kl ei nnedi en - starker an die Verbreitung des Mediunms zu
koppel n.

So ware ein Staffelung denkbar, die an der Reichweite
(Leserzahl / Hor er/ Seher zahl ) gekoppelt ist. Es koénnte fur
Medien mt einer Reichweite unter 100. 000 der Hochstsatz bei
0S 500. 000.- liegen. Ab einer Reichweite von uber 100.000
sollten die Hochstbetrdge mt den durchschnittlichen

Ver kauf skost en ei ner 6sterreichi schen Tageszeitung
(multipliziert mt der durchschnittlichen Reichweite des
Medi uns) begrenzt sein.

Die unnttige Differenzierung in "erlittene Krankung"” und
"Ver | eundung oder bei besonders schwerw egenden Ausw r kungen
ei ner Ubl en Nachrede"” mt den unterschiedlichen

Hochst bemssungsgr undl agen (200. 000.- bzw. 500.000.-) soll

auf gehoben werden. Da die Gerichte auf die wirtschaftliche
Lage der Medi en Rucksicht nehnmen missen, bedeutet diese

Di fferenzierung, dall einer der beiden Betrage nie zum Zug
kame.



2. Der Begriff des "uberw egenden Interesses der

O fentlichkeit” in 8 6 (Schutz vor ubler Nachrede ...) und

8§ 7a (Schutz vor Bekanntgabe der Identitat) ist problematisch.
Das Gesetz richtet sich ja an Journalisten und zu deren

Ber uf sverstandni s gehort es, nur uber Dinge zu berichten, die
i hrer Ansicht nach dem "Interesse der O fentlichkeit" entspre-
chen.

Di e ARGE DATEN schl agt daher vor, die Grenzlinie im Gesetz
genauer zu ziehen: In 8 6 konnte das "uberw egende I nteresse
der Orfentlichkeit" so definiert werden, dalR es dann vorliegt,
wenn ein "enger Zusammenhang mt politischen oder

vol kswi rtschaftlichen Vorgangen"” besteht. In § 7a sollten nur
"Personen des offentlichen Lebens”™ vom Schutz vor Bekannt gabe
der ldentitat ausgenonmmen werden.

3. In 8 7a Abs. 1 Z. 1 (Schutz vor Bekanntgabe der Identitat
bei Opfern) sollte klargestellt werden, dal der Anspruch auf
Ent schadi gungsbetrag auch besteht, wenn das Opfer eines

Ver brechens in der Folge stirbt.

In 8 7a Abs. 1 Z. 2 (Schutz vor Bekanntgabe der Ildentitat bei
Tatern) sollten nicht nur Personen, die einer gerichtlich
straf baren Handl ung beschul di gt werden, geschutzt sein. (Ein
Fal schparker soll nicht weni ger geschitzt sein als ein
Rauber.) Daher sollten alle strafbaren Handl ungen vom

Schut zunf ang erfal3t sein.

An dersel ben Stelle sollte aber klargestellt werden, dalR unter
den Schut zunf ang vor Bekanntgabe der ldentitat bei Tatern nur
natdrliche, nicht aber juristische Personen (besonders Firnen)
fallen. Dies entspricht auch der ublichen Ausl egung des
Grundrechts auf Privatleben nach Art. 8 MRK (vgl. VfSIg.
10063/ 1984) .

4. Di e ARGE DATEN i st sich dessen bewul3t, dalR die

wahr hei t sgetreue Berichterstattung Uber Versamm ungen des

Nati onal rats, des Bundesrats und der Landtage verfassungs-
rechtlich geschitzt sind. Diese Bestinmungen waren als
Zensurverbote zu verstehen. Dall ein Abgeordneter jemanden

ei nes Verbrechens bezichtigen und di e Medi en dariber in jedem
Fall straffrei berichten dirfen, ist problematisch.

Besonders probl ematisch ist dies imZusamenhang mt

par |l ament ari schen Unt er suchungsausschissen, die
Gerichtsverfahren durchaus ahnlich sein kénnen. Di e ARGE DATEN
schl agt daher vor, den von Untersuchungsausschissen

ei nvernommenen Personen ahnlichen Schutz wi e denen in
Gerichtsverfahren zukomen zu | assen.

Di e ARGE DATEN schl agt vor, die Mglichkeit der

"wahr hei t sgetreuen Berichterstattung” Uber offentliche
Sitzungen ei nes CGenei nderates (siehe 8 7 Abs. 2 Z. 2) auf die
Gegenst ande und Tat sachen zu beschranken, die i munm ttel baren
Zusamrenhang mt der Erfidllung der gesetzlichen Aufgaben der



betrof fenen Organe zu tun haben. In Osterreich gi bt es uber
zwei t ausend Cenei nden. Di e Annahnme, dalR alles, was in den

Ver handl ungen der Genei nderate gesagt wird - auch der Vorwurf
ei nes Verbrechens -, von "uUberw egendem | nteresse der

O fentlichkeit” ist, ist verfehlt.

5. 87 Abs. 2 Z. 4 und 87a Abs. 2 Z. 5 sind in ihrer
unbesti mm en Formulierung ungeei gnet das informationelle

Sel bst besti mmungsrecht der Betroffenen aufrecht zu erhalten.
Sie sind daher zu streichen.

Ei nem den ethischen Leitlinien verpflichteten seridsen
Jour nal i sten kann durchaus zugenutet werden, bei m Betroffenen
das Einversténdnis fir eine Veroffentlichung ei nzuhol en.
Abgesehen von der rechtlichen Bedeutung, wird durch diesen
"Zwang" zur Ei nholung der Zustimmungserkl & ung auch die

Qual itat der Recherche gehoben.

6. Da die Problemati k von erzwungenen oder unter Druck

ent st andenen Gest andni ssen i mrer noch nicht gel 6st ist, sollte
der Schutz der Unschul dsvernmutung auch dann bestehen bl ei ben,
wenn "der Betroffene die Tatbegehung nicht bestritten hat".
Di e entsprechende Bestimmung (8 7b Abs. 2 Z. 2) sollte daher
gestrichen werden. Ein Journalist, der aufgrund von
sorgféaltiger Recherche dennoch von der Schuld des Taters
Uberzeugt ist, kann aufgrund von 8 7b Abs. 2 Z. 3 ja imer
noch berichten.

87b Abs. 2 Z. 2 fuhrt im Ergebnis zur Unkehrung der
Unschul dsver mut ung. Daraus, dall jemand ei ne behauptete Tat

ni cht bestreitet, kann keinesfalls geschl ossen werden, dalR er
di e Tat begangen hat. Di es wirde dem

Ver dachti gunsgj ournal i smus Tor und Tor offnen. Es kann G unde
geben, warum ei ne beschul digte Person schweigt (z.B. wenn sie
sich bedroht oder geféahrdet fidhlt oder wenn sie als nicht voll
zurechnungsfahig die Tragweite publizierter Beschul di gungen
nicht imvollen Unfang abschatzen kann). 87b Abs. 2 Z. 2 ist
daher ersatzlos zu streichen.

7. Erganzend zu 813 Abs. 8 schl 4gt di e ARGE DATEN vor, dald
dem Betroffenen gleich ein Bel egexenpl ar der Publikation oder
ein Mtschnitt der Sendung zu Uberreichen ist. Die blole

Ver st andi gung Uber die Veroffentlichung wird in der Praxis
erst nach der Verdoffentlichung den Betroffenen erreichen, so
dall er bei Tageszeitungen oder bei Rundfunk/ Fernseh-Sendungen
kei ne Miglichkeit nmehr hat, schnell und unbirokratisch zu

sei nen Bel egexenpl aren zu konmmen.

Regel ungsl Gcken

1. Ei ne unzul assi ge Zusat zverurteilung von Tatern ergi bt

si ch dadurch, dall Uber dassel be Verbrechen oftmals berichtet
wird: bei der Tat, bei Ausforschung des Taters, bei Begi nn und
bei Abschl ul3 der Verhandl ung und zul etzt bei der Entl assung
des Taters aus dem Gefangnis. Ebenso wird von Medi en bei



vi el en spekt akul & en Verbrechen eine historische Aufz&hl ung
ver gl ei chbarer Taten veroffentlicht.

Berichterstattungen mt voll en Nanmensnennungen nach

Straf abbtRung (nach der Entlassung aus dem Gefangnis) und in
hi st ori schen Aufz&ahl ungen kommen einer W ederverurteilung des
Taters gleich. Derartige Berichterstattung kom Kkeinerl ei

Auf kl arungswert zu und erschwert die Resozialisierung der
Menschen, die nach dem Gesetz i hre Tat angenmessen gesuhnt
haben.

Besonders bei historischen Zusammenstel | ungen suggeri eren
Namensnennungen aus alten Straftaten ei nen Zusamenhang zu
ei nem neuen, noch nicht aufgekl aten Verbrechen. Dem

I nformati onsi nteresse vollstandig dienlich sind auch

Fal | darstel |l ungen ohne Namensnennung.

Es sollten juridische Vorkehrungen getroffen werden, wonach
Tater nach VerbtRBung i hrer Tat ein Recht haben als unbel astete
Bur ger angesehen zu werden. Publikationen mt Nanmensnennung
Uber diese friuhen Taten sollten nur aus wenigen, extra
definierten G unden mbglich sein (Recht auf Neubeginn): wenn
der Mensch wegen dessel ben oder eines vergleichbaren Delikts
angekl agt ist oder wenn er der Namensnennung sel bst zustinmmt.

2. Die Beteiligten an o6ffentlichen Gerichtsverfahren (Opfer
und Tater) sollten vor der Veroffentlichung von i m Verfahren
erwdhnt en, aber nicht tatrel evanten Hi ntergrundi nformationen
aus dem Privatl eben geschitzt werden

3. W rd Udber einen Beschul digten oder Verdachtigen in einem
Medi um berichtet und kommt das Gericht/die Verwal tungsbehorde
zum Schl uf3, dalR er unschuldig ist, so hat das Medi um Uber das
Urteil/di e Entschei dung zu berichten. Der Unfang der
Berichterstattung sollte sich dabei am Unfang der

vor her gehenden Berichterstattung orientieren und

gl ei chwerti gen Raum ei nnehmen.

W der| egt das Gericht im Medium berichtete Tatbest&nde, dann
i st dariuber so zu brichten, daR der Leser erkennen kann, bei
wel chen Tat best anden und warum das Gericht zu anderen

Schl issen al s das Medi um gekonmen i st.

4. Zu berucksichtigen ist, dalR es neben Verbrechen, bei
denen im 6ffentlichen Bewul3tsein die Tater zu Opfern werden
(z. B. bei fahrlassiger Totung durch Verursachung einer
Massenkar anbol age), auch Verbrechen gibt, bei denen die Opfer
als mtschul dige Tater angesehen werden (besonders bei

Ver gewal ti gung) .

Auf di e Rechtsprechung und damt auf die Hohe des

Ent schadi gungsbetrages konnte dadurch ei ngewi rkt werden, dafl3
auf diese Problematik in den Erl &uterungen zur Regie-
rungsvorl age besonders genau ei ngegangen wird.



