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In der KKE selbst seien keine Daten Uber Privatinsclvenzen enthalten, was sich flr den
Einschreiter auch aus der Auskunft vom 16. Marz 2011 ergeben wirde. Unter
Privatinsolvenz seien gerichtliche Verfahren Uber physische Personen nach der
Insclvenzordnung zu verstehen. Die Informationen zu Insolvenzverfahren wirden in der zu
I <oistricrten Datenanwendung | verarbeitet. Quelle
der Daten seien die Ediktsdatei sowie bei Gericht erhobene Daten ,als auf gesetzlicher
Grundlage bevorrechteter Glaubigerschutzverband®. Bei der Ermittlung dieser Daten bzw.
bei der Flihrung der Datenanwendung an sich beruft sich der|jjjilijauf § 266 Abs. 1
Insolvenzordnung {sowie auf Bundesgesetzblatt 93/1925 {(Kundmachung des
Bundeskanzleramt vom 10. Mérz 1929)). Die Speicherdauer orientiere sich mangels in der

DAN 005 angegebenen Speicherfristen an jenen der KKE.

Rechtlich folgt daraus:

Da die gegensténdlichen Informationen in der_(und nicht der KKE) gespeichert
und aus dieser beauskunftet werden, besteht flr ein antragsgeméles Vorgehen im Hinblick

auf die KKE kein Anlass. Andere Anhaltspunkte, die KKE wlrde entgegen den Vorgaben des

na. Bescheides vor [ oifirt, haber

sich im Ermittlungsverfahren nicht ergeben.

Es besteht fUr die Datenschutzkommission aus folgenden Grinden aber auch kein Anlass,
im Hinblick auf die Inkassodatei Schritte im Rahmen eines Verfahrens nach § 30 DSG 2000

ZuU setzen:

Die Datenanvendung [
_ist eine zu DVR _im Datenverarbeitungsregister am 19.

Mai 1995 gemeldete und am 25. Februar 1997 registrierte Datenanwendung.

Das vom-bezngene BGBI 93/1925 des Bundeskanzlers lautet wie folgt:
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. Sundmadinng 3¢5 Bundesfanleramtesd voms
10, Mary 1925, betreffend bdic Grieilnng ded
im § 23 a Musgleiddordnung vorgejehenen BVor-
| redited an Glanbigeriduiherbanbe.

- Dag Bundesfanglevamt Hat auf Srund des
§ 23 a, Abfats 1 uud 2, Yusgleidh)3ordnung in ber
Fafjung des Bunbesgejehes vom 20. Febriar 1925,
B. @ BL RNr. 87, basd in ber begogenen efepes-
itelle worgejehene Borred)t bdem Creditoven=Pereine
pon 1870, Gdubgemeinfdaft flir DHombel und
Snbdufteie, Wien, 1, Belinfogaffe Rr. 10, und dem
Berbande der Edefmetall= und Uhrendbrande, Wien,

I, Rabenfleig 1, ertetlt.”
Waber

§ 23a der mit dem Insolvenzrechtsédnderungsgesetz 2010 {IRAG 2010) aufgehobenen
Ausgleichsordnung lautete:

05 232,

@ Gin BVorcedyt m Auzgleidhsverfafren genicBen
fexmer die Sojten der vom Bunbesfanzlevamie be-
seigneten Gldubigeridupverbdnde, jomeit fie jir bie
Rorbereitung des Ausdgleidged fowvie fitr die Er-
mittlung und Siderung de3 Bermbgens jum Bor-
tet{ aller Sldubiger zwedmibiy aufgewendet wurben.

2y Tiefesd BVorveht ol wur BVerbianden erteilt
merben, bie feit mindejtens jiwet Fabrem auf bvem
Gebicte ved @lanbigerihukes. ecfolgreich tdtig find;
¢d fann jeberseit widerrufen mwerben. Die Erteitung
bed Borrechted forwie deffen Wiberruf {ind 1w Bunbdes-
gefepblatte Punbzumadyen.

9y Mber bie Anfpuiide der begeichneten Verbinbe

fat ber Ausglethstommifide su entidyeiden. ‘Die

. Euticheidatng ift bem Gliaudbigeridupverbanbe, bdem

Eduldner und allen Mitgliebern bed Gldubiger-

Beirated, wenst ein folcher beftellt tourde, Zuzujtellen.

Gie tonnen bdie Cntjdeibung durd) Refuxd anfedhten;
pas Dberlandedgericht entfheidet endgilltia.

W Die BVeftimmungen bes § 34 finven auf die
tmn Ubfap 1 Degeidneten RKoften finngemdp An-
wendung.”

Art Xl Insolvenzrechtseinfihrungsgesetz (idF BGBI Nr 370/1282) |Gste § 23a

Ausgleichsordnung inhaltlich ab und lautete;

.Bevorrechtung eines Glaubigerschutzverbandes
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Artikel XI

(1) Der Bundesminister flr Justiz hat einen Glaubigerschutzverband auf Antrag mit Bescheid
zu bevorrechten, wenn der Verband verldRlich ist und sich seit mindestens zwei Jahren auf
dem Gebiet des Gldubigerschutzes erfelgreich betétigt hat.

{2) Das Vorrecht edischt mit der Auflésung des Gldubigerschutzverbands. Der
Bundesminister fur Justiz hat das Erléschen mit Bescheid festzustellen.

{3) Der Bundesminister fUr Justiz hat das Vorrecht mit Bescheid zu entziehen, wenn die
Voraussetzungen wegfallen, unter denen es erteilt worden ist.

{4) Der Bundesminister flr Justiz hat die Erteilung, die Entziehung oder das Erlschen des
Vomrechts unverzdglich im Amtsblatt zur Wiener Zeitung kundzumachen.

(5) Die Erteilung, die Entziehung und das Erléschen des Vorrechts werden mit dem Ablauf
des Tages der Kundmachung wirksam."

§ 3 IREG 1982 lautet:

.8 3. Die auf § 23a AQ beruhenden Kundmachungen Gber die Erteilung oder den Widerruf
eines Kostenvorrechts gelten als Kundmachungen nach Art. XI der Einflhrungsverordnung
in der Fassung dieses Bundesgesetzes weiter. In Konkursen kann das Kostenvorrecht nur in
Anspruch genommen werden, wenn die Voraussetzungen des § 2 Abs. 2 lit. ¢ vorliegen.”

§ 11 Insolvenzrechtseinflhrungsgesetz {(idF BGBI Nr 106/1997) lautete:

.Bevorrechtung eines Glaubigerschutzverbands

§ 11. {1) Der Bundesminister fUr Justiz hat bei Bedarf, insbesondere unter Berlcksichtigung
der Erforderisse eines umfassenden, wirksamen Schutzes der Glaubigerinteressen, deren
zweckmiligen Wahmehmung in den Verfahren nach den Insolvenzgesetzen und einer
damit verbundenen Unterstiitzung der Gerichte, Vereinen auf deren Antrag mit Verordnung
die Stellung eines bevorrechteten Gldubigerschutzverbandes zuzuerkennen.

(2) Ein Gldubigerschutzverband mul verl&Rlich, in seinem Wirken auf ganz Osterreich
ausgerichtet und imstande sein, die Aufgaben nach Abs. 1 zu erflllen; er darf nicht auf
Gewinn gerichtet sein. Er mulk zahlreiche Mitglieder haben oder es mlssen ihm Mitglieder
angehdren, die, ohne selbst auf Gewinn gerichtet zu sein, die Interessen einer grolien
Anzahl von Glédubigern vertreten.

{3) Wird ein neuer Glaubigerschutzverband zugelassen, so ist in der Verordnung ein
sechsmonatiger Zeitraum bis zum Inkrafttreten der Verordnung zu bestimmen.

{(4) Das Vorrecht erischt mit der Aufldsung des Glaubigerschutzverbands. Der
Bundesminister fir Justiz hat das Erldschen mit Verordnung festzustellen.

{5) Der Bundesminister flr Justiz hat das Vorrecht mit Verordnung zu entziehen, wenn die
Voraussetzungen wegfallen, unter denen es erteilt worden ist.”

Art X1l Abs. 9 BGBI Nr 106/1997 lautet unter der Uberschrift Inkrafttreten,

Ubergangsbestimmungen®:

A9) Die auf Art. XI der Einfihrungsverordnung beruhenden Bevorrechtungen gelten als
Bevorrechtungen nach § 11 IEG in der Fassung dieses Bundesgesetzes weiter.”
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Der nunmehr in Geltung befindliche § 266 Insolvenzordnung {1O) lautet:

.Bevorrechtung eines Glaubigerschutzverbands

§ 266. (1) Der Bundesminister flr Justiz hat bei Bedarf, insbesondere unter Berlicksichtigung
der Erfordernisse eines umfassenden, wirksamen Schutzes der Glaubigerinteressen, deren
zweckmiBigen Wahrnehmung in den Verfahren nach den Insolvenzgesetzen und einer
damit verbundenen Unterstitzung der Gerichte, Vereinen auf deren Antrag mit Verordnung
die Stellung eines bevorrechteten Gldubigerschutzverbandes zuzuerkennen.

(2) Ein Gl3ubigerschutzverband muss verdsslich, in seinem Wirken auf ganz Ostemreich
ausgerichtet und imstande sein, die Aufgaben nach Abs. 1 zu erflllen; er darf nicht auf
Gewinn gerichtet sein. Er muss zahlreiche Mitglieder haben, ocder es missen ihm Mitglieder
angehdren, die, ohne selbst auf Gewinn gerichtet zu sein, die Interessen einer grolien
Anzahl von Gldubigern vertreten.

(3) Wird ein neuer Glaubigerschutzverband zugelassen, so ist in der Verordnung ein
sechsmonatiger Zeitraum bis zum Inkrafttreten der Verordnung zu bestimmen.

{4) Das Vorrecht erischt mit der Aufldsung des Glaubigerschutzverbands. Der
Bundesminister fur Justiz hat das Erléschen mit Verordnung festzustellen.

(5) Der Bundesminister flr Justiz hat das Vorrecht mit Verordnung zu entziehen, wenn die
Voraussetzungen wegfallen, unter denen es erteilt worden ist."

§ 274 Abs. 1 10 lautet unter der Uberschrift ,Weitergeltung von Bevorrechtungen®

.3 274. (1) Die auf § 11 IEG beruhenden Bevomrechtungen gelten als Bevorrechtungen nach
& 266 in der Fassung des Insolvenzrechtsénderungsgesetzes 2010 weiter."

Zu den Aufgaben eines bevoirechteten Glaubigerschutzverbandes® z&hlt die Vertretung von
Glaubigern im Insolvenzverfahren, weswegen dieser gewisse |nformationen aus diesen
Verfahren geman 1O erhalt {vgl. zB § 253 Abs. 3 10). Da diese Informationen flr den
jeweiligen Glaubiger bestimmt sind, ist eine Weitergabe dieser Informationen an Glaubiger

wohl gesetzlich intendiert.
Zur konkreten Form der Weitergabe bringt der|JJjij vor:

Insolvenzverfahren zu Personen seien nicht online abzufragen, es erfolge ein Hinweis
LAbfrage Uber |l erforderich®. Diese Personen seien fur Ausklinfte gespent und werde
telefonisch allgemein formuliert, dass es zu der abgefragten Person {zur entsprechenden
-Nummer) eine Insolvenzinformation gebe. Bei Unternehmen werde auf eine

Unternehmensauskunft verwiesen, bei Privatpersonen an den Kunden selbst.

Es werden daher keine Daten im Rahmen einer &ffentlich zugdnglichen Datei zur Verflgung
gestellt, sondern vielmehr an Gldubiger im Einzelfall lediglich das Faktum einer Insolvenz,
jedoch keine Details zur Insolvenz bekannt gegeben. Diese Form der Weitergabe von
Informationen ist aus Sicht der Datenschutzkommission verhéltnisméiig iSd §§ 7 und 8 DSG

2000.
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